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Overigens zij tot MENDELS’ geruststelhng medegedeeld, dat ik het pltultrme niet
uit balloorigheid heb weggesmeten. Het m'ddel bevindt zich nog steeds in.mijn
verlostasch, alhoewel het een zeer bescheiden plaatsje inneemt, bescheidener
in letterlijken zoowel als in figuurlijken zin dan mijn niet genoeg volprezen for-
ceps. Ik zelf hoop mij te blijven oefenen in het stellen van de naar mx]n op—
vatting zeer moeilijke aanwijzing voor het gebruik van pituitrine.  ~

Hummelo, 9 Februari 1921. B. J. WESTERBEEK VAN EERTEN.. . -
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Het schrijven van CAMMAERT getuigt, dat ook hij nog niet voldoende door-
drongen is van de noodzakelijkheid , alvorens zich uit te spreken over vermeende.
gunstige of ongunstige uitwerking van een toegepast middel, dat behoorlijk uit-
gebreide vergelijkende proefnemingen zijn voorafgegaan, desnoods een ultgebrexde
- enquéte is. gehOu@en Noch het geval van WESTERBEEK, noch de door :.CAMMAERT
genoemde - gev;llen (ik had wel degelijk die twee vermelde gevallen gelezen) zqn .
ook maar eenigszins overtuigend, dat zij door het pituitrine ontstaan zxfin wel na.

Hoe verschxllend waarnemingen over toegepaste middelen kunnen zijn, moge
ook nog uit het volgende blijken. Eenigen tijd geleden, toen pltmtnne PARKEDAVIS
niet te krijgen was, heb ik het ook geprobeerd met dat van BLOMBERG. Twee
doozen 3 12 ampullen van 1 cM3, zijnde dus 24 ampullen, heb ik toen ,,verspoten”,

- zonder ooit de geringste uitwerking er van te zien. Ik heb toen ook het gebruik
van het praeparaat BLOMBERG gestaakt, en gewacht tot dat van PARKE DAVIS
“wederom te verkrijgen was. Sindsdien pas ik dat in minstens g van de 10 gevallen |
met onmiskenbaar goed gevolg toe. De kraamvrouw van wESTERBEEK krijgt niet

" alleen sterke weeén na inspuiting van het praeparaat BLOMBERG, maar zelfs collaps.

Overigens zou ik willen vragen: zijn er ook collega’s, die, evenats ik, een geval
of gevallen waarnamen van collaps na de.verlossing, zonder dat dit aan bloed-
verlies was te wijten en ook zonder dat er van te voren pituitrine was aangewend ?

Woudsend, 14 Febr. 192I. 7 ‘W. H. VAN DER TAK.

BERICHTEN.

Wetten, Besluiten; Officiéele verslagen, ‘enz‘..

-Regeling dev zieRenverzovging. :
Het wetsontwerp tot regeling der z1ekenverzorg1ng (zie dit Tz}dsohmﬂ 1920,
I1, bldz. 669)-is in handen gesteld van een bijzondere commissie ter beoordeeling.
" Deze commissie heeft thans een VOOIIOOplg verslag uitgebracht, dat hleronder,
moge volgen.

. Algemeene beschouwingen. — § 1. De Bijzondere €ommissie, die dit wetsont-
werp onderzocht, betuigde in het algemeen haar instemming mét den inhoud daar-
van. Zij vestigde de aandacht er op, dat het ook in geneeskundige kringen, in de
'agothekerswere‘d en in de kringen van het ziekenfondswezen gunstig wordt beoor-
deeld. Wordt dit ontwerp tot wet verheven, dan zal het ook mogelijk zijn de
bepalingen der Armenwet, die op de geneeskundige armenzorg betrekking hebber,
uit te voeren, hetgeen tot ‘dusverre in vele gemeenten nog niet kon geschieden,
omdat de daarvoor noodige instellingen niet in voldoende mate bestaan. Men be-
tuigde voorts waardeering voor den arbeid van de staatscommissie, die dit wets-

oatwerp heeft voorbereid, en voor de voortvarendheid, waarmede zij haar taak
heeft volbracht. Haar rapport huldigt het beginsel, dat de wettelijke regeling
zooveel mogelijk bij den bestaanden toestand moet aansluiten en dat de overheid



