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dat de ziekenfondsen ,,de(n) artsen en apothekers de baas zijn” 1), zou mij dat, voor
zooveel de artsen betreft, buitengemeen verbazen.

Ten aanzien van de wenschelijkheid om bij het voeren eener actie samen te gaan
met de apothekers blijven de Amsterdamsche huisartsen en specialisten hun eigen
standpunt innemen, dat door het voorgevallene in geen enkel opmcht is gewijzigd.

Amsterdam, 9 Augustus 1917. H. D. DE HAAS.

VIVISECTIE.

Wanneer onze eerste beheerende redacteur, zwevend boven den ,grooten geestelijken
oceaan” speurt naar een onderwerp, dat hij aan zijn pen kan rijgen en als hij dan
alvorens op het slachtoffer neer te schieten daaromheen eerst in elegante glijvlucht
een reeks van sierlijke kringen beschrijft, let dan goed op; want dan kan het gebeuren,
dat hij in-het midden van een fraaien cirkelboog in eens uitschiet en een rare buite-
ling maakt. Is het tengevolge van een dergelijke ,,stijlbuiteling” dat hij in zijn artikel
over vivisectie in dit 7%dschrift n0. 5 o. a. van de geheel-onthouding spreekt als van
een dwaalleer?

Door over geheel-onthouding te schrijven in verband met andere onderwerpen, pas
in dit 7%dschrift behandeld, die niet in de eerste plaats van geneeskundig belang zijn,
maar den geneeskundigen natuurlijk wel belang inboezemen, wordt het vermoeden
gewekt, dat dit onderwerp ook spoedig aan de orde zal komen.

Ik zou dat zeer toejuichen; dan zal prof. G. VAN RINBERK meer met redenen oms-
kleed tot zijn gevolgtrekkingen kunnen komen.

Nu meen ik er tegen te moeten opkomen, dat hij eventjes in het voorbijgaan over
een belangrijke beweging, zooals de geheelonthouding er een is ,,Ja mort sans phrase”
uitspreekt. o

Utrecht, 8 Augustus 1917. B. D. G. KAPPENBURG.,

[Gaarne zal ik te gelegener tijd ook de geheelonthoudingsbeweging eens bespreken].
G. VAN RIJNBERK.

NOG ALTIJD GEEN BESLISSING.

In de algemeene vergadering van 7 Juli 1913 kwam een voorstel van de afdeeling
's-Gravenhage e. O. in behandeling, waarvan de strekking was, dat aan een com-
missie van geneeskundigen en apothekers zou worden opgedragen, een onderzoek in
te stellen naar de ,,chemische, pharmacologische, therapeutische en oeconomische
waarde” der ingevoerde fabriekmatig bereide geneesmiddelen en voedingspraeparaten.

Prof. HJMANS VAN DEN BERGH praeadviseerde, te bevorderen ,het tot stand komen
van een instituut”, dat dezelfde taak zou hebben. Dr. PINKHOF (tweede praeadviseur)
voelde veel voor de bedoeling van het voorstel, doch wilde uit praktische overwe-
gingen den werkkring der te benoemen commissie beperken. De derde praeadviseur,
prof. VAN DER WIELEN, verwachtte veel heil van wettelijke bepalingen op den handel
en de bereiding der bedoelde geneesmiddelen. In de vergadering deelde de hoofd-
bestuurder-secretaris mede, later van prof. VAN DER WIELEN te hebben vernomen, dat
van wege de Ned. Maatschappij tot bevordering der Pharmacie te Amsterdam een
laboratorium zou worden opgericht ,zooals door de afdeeling ’s-Gravenhage e. O.
wordt beoogd” en dat ,het zou kunnen, dat met die plannen de grond voor het
voorstel van genoemde afdeeling vervalt”. Op zijn voorstel werd daarom besloten de
behandeling van het voorstel voorloopig aan te houden, nadat de afgevaardigde van
’s-Gravenhage e. O. had verzocht, ,,wanneer in den loop van den tijd het hoofdbe-
stuur of den hoofdbestuurder-secretaris mocht blijken, dat medewerking van onze
zijde noodig en wenschelijk is”, dat in dat geval ,,een voorstel die medewerking te

1y In het bericht staat: ,,Wij behoeven er geen doekjes om te winden, thans zijn
de ziekenfondsen, de artsen en de apothekers de baas”. Het verband, waarin deze
zin véérkomt, wettigt het vermoeden, dat de weglating van de boven door mij tus-
schen haakjes geplaatste » op een lapsus moet berusten,



